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I. BASVURUNUNKONUSU

1. Miivekkilin iyi halli olmasina karsin denetimli serbestlik tedbirinden yararlanamadigi iddiasma iliskindir.

I1. IDDIA VE TALEP

2. Bagvuran vekili, miivekkilinin tutuklandigi 5/5/2017 tarihinden bu yana Sincan 1 No'lu F Tipi Yiiksek
Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda bulundugunu, Ankara 25'inci Agir Ceza Mahkemesinin 2017/... E.
2019/... K. sayili karartyla hakkinda verilen 8 y1l 1 ay 15 giin hapis cezasmin kesinlestigini, miivekkilinin iyi halli
oldugunun idare ve Gézlem Kurulunun iyi hal degerlendirme raporuyla sabit oldugunu, kogus degisikligi
taleplerine her defasinda olumsuz cevap verildigini, orgiitten ayrildigim defalarca dile getirmesine ragmen denetimli
serbestlik tedbirinden faydalanarak tahliye talebinin idare ve Gézlem Kurulu tarafindan érgiitten ayrildigma iliskin
yeterli kanaat olusmadig1 gerekgesiyle reddedildigini, Idare ve Gézlem Kurulunun degerlendirmesinin yetersiz
oldugunu, diger ceza infaz kurumlarinda miivekkili ile ayn1 sugtan mahkiim olan ve aymi sartlar saglayanlarin
denetimli serbestlikten yararlanarak bir yil erken tahliye olduklarim, miivekkilinin baska bir ceza infaz kurumunda
bulunmasi durumunda tahliye edilmis olacagini, ikametgahmin Ankara’da bulunmasi nedeniyle maruz kaldig
muamelenin esitlik ilkesine aykiri oldugunu iddia etmekte ve magduriyetinin giderilmesi i¢in gereginin yapilmasint
talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Yargt yetkisi” baglikl1 9’ uncu maddesi soyledir :

“Yargu yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin bagimsizigr” bashkh 138’inci maddesinin ilgili bolimii sdyledir:

“(1)Hakimler, gérevierinde bagimsizdirlar;, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler.
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(2)Hig¢hir organ, makam, merci veya kigi, yarg: yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve
hakimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez, tavsiye ve telkinde bulunamaz.

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 say1l Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumunun
gorevleri" baglikli 9'uncu maddesinin maddesinin ilgili bolimii soyledir:

"Insan haklar: ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek, arastirmak, karara baglamak ve
sonuc¢larini takip etmek (9) Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru itizerine incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuclarim takip etmek ...(i) Ozgiirliigiinden mahrum burakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast kapsamindaki bagvurularini incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarin takip etmek".

6. 6701 sayili Kanunu’nun ‘“Bagvurular” baghikli 17°nci maddesinin ilgili boliimii soyledir:

“(1) Ayrimcilik yasagi ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi Kuruma

basvurabilir.

(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu
kararlart ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz. ”

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yaymmlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Basvuru konusu teskil etmeyecek
islem Ve kararlar” baslikli 40’mc1 maddesi soyledir:

“(1) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hdakimler ve Savcilar Kurulu
kararlart ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun Konusu olamaz.”

8. Mezkiir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmasr™ baslikl 48°inci maddesi soyledir:

“(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme Ve arastirmaya gegilmeden dnce on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi..., ¢) Yarg organlarinda goriilmekte
olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmazliklara iliskin olup olmadigi ... yonlerinden
incelenir.”

9. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baghkli 67 nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullamimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi
ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin

’

anlagiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’ uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, aragtirmak, karara
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baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagr ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularm incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

12. Bununla birlikte basvuru, bagvuranin miivekkilinin iyi halli olmasina ve 6rgiitten ayrldigim ifade etmesine
ragmen denetimli serbestlikten yararlanamadigi, diger ceza infaz kurumlarinda miivekkili ile aym
suctan mahk{im olan ve ayni sartlari saglayan diger mahkiimlarin denetimli serbestlikten yararlanarak bir yil erken
tahliye olduklari, bu durumun esitlik ilkesine aykiri oldugu iddiasi ile magduriyetin giderilmesi talebine iligkindir.

13. Basvuru dilekgesi ve ekleri incelendiginde, basvuran tarafindan basvuruya konu Idare ve Gozlem
Kurulu kararma kars itiraz edildigi, itirazin Ankara Bati1 2'nci Infaz Hakimligi tarafindan incelenerek reddedildigi
goriilmektedir. 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu'nun 6’nc1 maddesinde, infaz hakiminin kararlarma karsi
sikayetci veya ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan, tebligden itibaren yedi giin i¢inde infaz hakimliginin yargi
cevresinde bulundugu agir ceza mahkemesine itiraz edilebilecegi diizenlenmistir. Bu nedenle bagvuranin iddialarini
agir ceza mahkemesi 6niinde ileri siirtilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

14. Anayasa’nin 9’uncu Ve 138’inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hitkkme baglanmustir.

15. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17°nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullaniimasina
iliskin islemlerin basvuru konusu olamayacag, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina lliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik'te ise, yarg: yetkisinin kullanilmasina iliskin islemler
ile yargi organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gérev alanina girmeyecegi diizenlenmistir.

16. Bagvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, talebin yargi
yetkisinin kullamlmasina iliskin oldugu, yargilama yapma gérevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701
sayili Kanun’un 17°nci maddesinin dérdiincii fikrasi ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 40’mnc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil
etmeyecek islemler arasinda yer alan basvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez
oldugu kanaatine varilmstir.

V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

13/6/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir

Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
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Dr. Burhan ERKUS Ismail AYAZ
Uye Uye

e-imzahidir i

Saffet BALIN Unal SADE
Uye Uye
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